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公募型プロポーザル方式　対象案件に関する質問・回答

様式1号実施要領　記載箇所3.(3)‐ア‐①
「会社としての実績とし、記載件数は5件以
内とする」とありますが、様式3号には、
「会社としての実績とし、記載件数は3件以
内とする」とあります。どちらが正しいで
しょうか。

（質問受付：令和2年6月17日）

5件以内となります。
様式3号を修正します。

（質問回答：令和2年6月17日）

様式1号実施要領　記載箇所
３．（３）－アー①  ３．（３）－イー②
上記の会社実績、技術者の経歴等について、
当該工事の契約書（写）、技術者の各種資格
（監理技術者資格者証）等は、参加表明書提
出時には不要で、技術提案書提出時には必要
との認識でよいでしょうか。

（質問受付：令和2年6月18日）

過去15年以内となります。
様式3号を修正します。

（質問回答：令和2年6月17日）

参加表明書提出時に必要な資料は様式集記載
の様式2号、3号となります。
契約書（写）、技術者の各種資格（監理技術
者資格者証）は含まれておりません。
技術提案書の提出については様式第1号実施
要領４ 「技術提案書の作成・提出に係る事
項」記載の通りです。

（質問回答：令和2年6月18日）
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様式1号実施要領　記載箇所3.(3)‐イ‐②
「最近15年間の主な工事履歴」は、平成17年
4月1日から・・・。とありますが、様式3号
には、「主任（監理）技術者として最近3年
間の主な工事履歴」と記載されております。
どちらが正しいでしょうか。

（質問受付：令和2年6月17日）

記載箇所
現行設備の問題点と検討事項
「裾花ダムと奥裾花ダムのダム情報につい
て、互いに確認しながらダム管理が必要なた
め、ダム統合データを双方のダムで確認でき
るシステム構成とすること。」とは、今回導
入する設備（データ収集装置等）で裾花ダ
ム・奥裾花ダムのデータを集約して管理可能
とする構成という解釈でよろしいでしょう
か。

（質問受付：令和2年6月18日）

「それぞれのダム統合データを双方のデータ
で確認（閲覧）できるシステム構成とするこ
と。」であり、双方のダムを集約して管理す
ることは求めません。

（質問回答：令和2年6月19日）


